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Sam Harris tác giả của cuốn sách The Moral Landscape: How Science Can Determine Human Values (Không gian 

đạo đức: Khoa học có thể phân định giá trị của con người như thế nào) cho rằng, khoa học có thể giúp trả lời tất cả 
những câu hỏi phức tạp về đạo đức con người. Các lĩnh vực khoa học, từ kinh tế, tâm lý, sinh học, đến khoa học thà... 
Ông đưa ra những lập luận khẳng định cho chủ nghĩa hiện 
thực đạo đức (moral realism). Một trong những bằng 
chứng được trích dẫn là kết quả một bài báo khoa học 
cho thấy con người sử dụng cùng một vùng não để đánh 
giá sự thật tự nhiên (ví như 1 + 1 = 2, trái đất hình tròn) và 


cả những giá trị (Ví như sát sinh là sai trái và lừa dối là sai ÌNeto York Tỉmes bestselling author of 1e Endoƒ Fairb 
trái). Ông cũng phủ nhận sự phân định của nhà triết học 


người Anh, David Hume, giữa cái nên (ought) và cái là (is). 
Hume cho rằng, sẽ là bất hợp lí khi đi từ những mệnh đề 


có tính mô tả (descriptive statements) để có những mệnh 
đề có tính giá trị (normative statements). Sam Harris cho 
rằng kết luận của Hume là kết quả của việc thiếu hụt 
thông tin về tâm trí loài người và cách nó tương tác với 
môi trường xung quanh. Khi khoa học về quá trình tư duy 
càng trở nên hoàn thiện, những hiểu biết mới này về quá 
trình tư duy và tinh thần của con người sẽ giúp có thêm NEW Y0RK 
khả năng đánh giá để cải thiện sức khỏe của tâm trí. Nói I(J43 

cách khác, lập luận của Sam Harris là một phiên bản của ;1131/14183:' 
thuyết vị lợi. 


Sam Harris đề xuất một bộ khung đánh giá về không gian 
của đạo đức mà các đỉnh tương ứng với đỉnh cao của sự 
hưng thịnh còn các đáy lại thể hiện độ thấp của sự sa đọa 
về đạo đức. Khái niệm không gian đạo đức này ngụ ý 


rằng: 
Việc phát triển đạo đức là một vấn đề mang tính điều 


hướng di chuyển (di chuyển như thế nào để đạt tới đỉnh 
cao hơn và tránh xa khỏi những đáy của đạo đức). 





Tất cả các nần văn hóa, dù có khác biệt hoàn toàn, cũng 
đều tuân theo các quy luật cơ bản mà khoa học có thể 
tìm ra, 


Do đó, việc di chuyển từ một bộ giá trị sang bộ giá trị khác là hoàn toàn có thể; 


Tuy nhiên, trực giác trên về cách con người thay đổi hoặc tinh chỉnh hệ thống giá trị của họ có thể là không đúng. Chúng 
tôi cho rằng hình ảnh vũ trụ song song phù hợp hơn để mô tả sự khác biệt của các nền văn hóa. Tương tự như cách các 
nhà vật lý hình dung về một đa vũ trụ, nơi mỗi vũ trụ có những định luật và các tham số riêng, các nền văn hóa khác nhau 
sẽ có những giá trị khác nhau, và mỗi giá trị có một tham số riêng. Dường như việc tiếp nhận hoặc loại bỏ một giá trị từ 
phông nền văn hóa của một người giống với việc dịch chuyển đến một bình diện đạo đức khác, nơi mà quy luật xã hội thế 
giới vận hành cần phải được học lại. 


Nói như vậy không phải để phủ nhận khả năng tiếp biến văn hóa”, mà cho thấy trực giác của Harris về không gian đạo 
đức và đặc biệt là cách các dữ kiện khoa học cho phép mọi người di chuyển trong không gian này có phần bất hợp lí. Đối 
với một người đang cố gắng tiếp nhận văn hóa mới, khác biệt hoàn toàn, có lẽ họ sẽ có cảm giác như đang du hành đến 
một vũ trụ khác, nơi các quy luật mới có thể khiến cho anh ta cảm thấy đau đớn. Rõ ràng, việc bảo vệ các giá trị thiêng 
liêng của một người và phủ nhận những giá trị này của người khác là nguồn cơn của nhiều bạo lực, khổ đau và những sự 
chịu đựng trong suốt lịch sử nhân loại, như đã được chỉ ra trong nghiên cứu của Scott Atran và Robert Axelrod vào năm 
2008 và các nghiên cứu khác. 


Một hình ảnh so sánh để thay đổi trực quan về việc thay đổi giá trị đạo đức tốt hơn có thể là “chạy một đoạn code mới”, 
thay vì trực quan về du hành trong không gian đạo đức của Sam Harris. Như vậy, sẽ không có “du hành” hay “điều hướng 
di chuyển, việc thay đổi hoặc tiếp nhận giá trị đạo đức mới, giống như bật một “công tắc” hay “dịch chuyển tức thời”. 
Phép liên tưởng này mở ra tính khả thi cho sự mô phỏng giá trị văn hóa và dường như, nó cũng đúng hơn đối với hiểu biết 
về bản chất điện toán của quá trình tư duy (computational theory of mind)3. Việc mô phỏng, hình dung tác động của các 
tập giá trị mới trong tâm trí là khởi đầu cho quá trình thay đổi văn hóa. Bên cạnh đó, phép so sánh quá trình tiếp biến văn 
hóa là quá trình điện toán cũng gợi ra rằng có những bộ mã sẽ hệ thống hóa việc phá hủy các mã khác, như thể một 
chương trình diệt vi-rút. 


Nhìn theo cách này, có những nên văn hóa nơi mà các dữ kiện khoa học sẽ giúp mọi người đưa ra những lựa chọn đạo 
đức tốt hơn và cải thiện hệ thống giá trị của họ. Tuy nhiên, cũng có những nền văn hóa mà ở đó các dữ kiện khoa học sẽ 
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như một loại virus, được tìm kiếm và loại bỏ một cách có 
hệ thống. Những đóng góp quan trọng nhất của khoa học 
xã hội và triết học chính là khả năng giúp xã hội tự hiệu 
chỉnh1?†: việc tìm ra mã nguồn văn hóa và ảnh hưởng 
của chúng, qua đó thay đổi những giá trị, những đoạn mã 
không phù hợp nhằm đưa xã hội phát triển hơn. 
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